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Kosten und Kommunikation

ARTIN Selbst die politischen Freunde der Energiewende fiihren die Kostendebatte zu defensiv
UNFRIED ist

Autor der

'||<_<_)Iumne" Man stelle sich vor, der deutsche Wirtschaftsminister fordere, wegen der sprudelnden

qusex und Gewinne der Automobilkonzerne staatliche Hilfen einzustellen: etwa die steuerlichen

arbeitet als Abschreibemdglichkeiten groRer Dienstwagen oder die staatlichen Hilfen beim Aufbau der
Dozent am Elektromobilitat. Zur Begriindung bemitiht er ein soziales Argument: Der Bezieher mittlerer
Eurppean Einkommen in Gelsenkirchen solle doch nicht liber seine Steuern den Porsche Cayenne des
:Dnj’gltiléte of schwabischen Zahnarztes mitfinanzieren.

Administration in
Maastricht im

Bereich der EU-  \atiirlich wiirden niemals Arbeitsplétze in der Autoindustrie durch eine solche

U’.“WG“' _u_nd Wirtschaftspolitik gefahrdet. Anders sieht es bei der Photovoltaik (PV) aus. Ingo Arzt hat (in

Klimapolitik. der taz vom 21. 1. 2011) viel Richtiges gesagt zu den falschen Argumenten des
Solarbashings. Doch er hat die politische Bedeutung der Anfeindungen gegen Photovoltaik

und EEG verharmlost. Denn selbst im Jahr 2012 geistern noch falsche Argumente und falsche

Kostenkalkulationen durch die Republik, die eine beschleunigte Energiewende immer noch gefahrden kénnen.

Gefiahrdete Energiewende

Ein Indiz: Niemand darf sich so richtig offentlich Gber den gewaltigen Zubau 2012 freuen. Diese
Bundesregierung vermeidet es, auch nur zu kommunizieren, dass das kleine Deutschland den Durchbruch der
Energietechnologie des 21. Jahrhunderts auf den Weg gebracht hat. Und ebenso erstaunlich: Niemand fordert
offen einen jahrlichen Photovoltaik-Zubau auf dem jetzigen hohen Niveau, obwohl die sonstigen Erfolge in
Sachen Energiewende bislang bescheiden ausfallen (Effizienz, Offshore, Leitungen, Speicher).

Der Grund fiir diese Zurtickhaltung liegt auf der Hand: Selbst PV-Freunde flirchten die Kostenkommunikation.
Genau diese zelebrieren in diesen Tagen Spiegel und FAZ: "Viel Geld fir wenig Strom!", mahnen sie.

Genauso begriindet auch Rdosler seinen Vorschlag: Er mochte die Solarenergiebranche von 7 Gigawatt Zubau
durch die Deckelung der EEG-Vergitung auf jahrlich 1 Gigawatt begrenzen. Sprich: siebenmal weniger
Wertschépfung, die trotz chinesischer Module vor allem in Deutschland stattfindet. Natirlich gab es heftigen
Widerspruch. Auch aus seiner eigenen Partei und vom zustéandigen Umweltminister Rottgen, der sich letzte
Woche mit der Solarbranche traf und eine monatliche - und nicht wie bisher halbjahrliche - Absenkung der
Vergutung einfiihren mochte. Dies soll helfen, schneller auf den Zubau und glinstigere Module reagieren zu
kénnen.

Roéttgen und Rdsler, der sogar das EEG abschaffen méchte, liegen also Lichtjahre auseinander: So hat der
Umweltminister auch keine weiteren Kostensenkungen gefordert, weil diese bereits nach geltendem Gesetz bis
zu 28 Prozent im Jahr 2012 ausmachen werden. In der Fachzeitschrift Photon hat Jochen Siemer fir
verschiedene Anlagengrof3en gezeigt, dass es damit mdglich ist, eine Rendite von 7 Prozent und mehr zu
erzielen.

Zu billige Solarenergie
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Das von Gegnern gepflegte Abzockerbild der Solarbranche hat viel damit zu tun, wie tber die Kosten
gesprochen wird. Auch Ingo Arzt hat in der taz behauptet, ein Vierpersonenhaushalt mit 4.500 Kilowattstunden
Jahresverbrauch bezahle momentan im Jahr rund 85 Euro an die Betreiber von Solarkraftwerken in
Deutschland. Das ist schon deshalb schief, weil wir ja auch nicht genau auf die Stromrechnung schreiben, was
uns Steinkohlestrom im Einzelnen kostet.

Die EEG-Umlage-Hochrechnungen sind aber auch fachlich falsch. Die angeblichen Mehrkosten pro Haushalt
sind namlich plump die EEG-Umlage multipliziert mit den verbrauchten Kilowattstunden. Dabei ist diese Umlage
lediglich eine technische Berechnungsgrundlage fiir Netzbetreiber, aber kein praziser Indikator fir damit
verbundene Strompreiserhéhungen fir Privathaushalte, geschweige denn fir die volkswirtschaftlichen
Gesamtkosten der Erneuerbaren.

Bekanntlich verstecken sich die wahren Kosten von Kohle und Atom immer noch in Subventionen, die nicht auf
der Stromrechnung auftauchen. Und noch ein Rechenfehler: Nattrlich ware unser Strompreis zu Hause im Jahr
2012 nicht 3,5 Cent billiger, wenn es die Férderung der Erneuerbaren nicht gebe. Die Preisbildung auf dem
deutschen Strommarkt ist etwas komplexer.

Dabei ist die Umlage heute sogar weit weniger Indikator als vor Jahren: weil Solarstrom etwa auch den
Strompreis an der Borse driickt, was allerdings die EEG-Umlage aus Berechnungsgriinden sogar erhéht. Und
weil die EEG-Umlage durch Sonderkosten kinstlich aufgeblaht wurde, die nichts mit dem Ausbau der
erneuerbaren Energie zu tun haben. Dazu gehéren nach einer von den Griinen in Auftrag gegebenen Studie
(IZES 2012) die Einflhrung der Liquiditatsreserve, die sogenannte Marktpramie sowie die Ausweitung der
Industrieprivilegien. Der Treppenwitz: Gerade die stromintensive Industrie profitiert sogar von den
preissenkenden Effekten der Erneuerbaren, ohne den Aufbau wirklich mitzufinanzieren.

Wer heute also die Kostenkommunikation im Sinne der Erneuerbaren verbessern will, muss sich entweder fiir
die Anderung der Berechnung der EEG-Umlage einsetzen oder deutlich machen, dass deren Aussagekraft
beschrankt ist. Doch noch fiihren selbst die politischen Freunde der Energiewende die Kostendebatte zu
defensiv. Rottgen beispielsweise halt an seinem Credo fest, den Aufbau der Photovoltaik auf 3,5 GW im Jahr
begrenzen zu wollen. Das ware immer noch eine Halbierung des derzeitigen Umsatzes.

Dahinter steckt die Furcht, ein weiteres Steigen der EEG-Umlage ware nicht mehr kommunizierbar und gefahrde
das Einspeisegesetz als Ganzes. Und die Unterstellung, ein gestreckter Aufbau der PV kame gunstiger wegen
fallender Modulpreise in der Zukunft. Wenn damit allerdings auch global die Branche verunsichert und gebremst
wird, ware wohl kein Euro gespart.

Der Berliner Professor Volker Quaschning ist bisher einer der wenigen Experten, die genau diese
Bescheidenheit infrage stellen: seiner Meinung nach waren 8 Gigawatt Zubau jahrlich nétig und maéglich, um den
Anteil der PV beschleunigt voranzubringen. Spannend ist die Frage, wer davon wirklich profitieren wirde.
MARTIN UNFRIED

Die Mar von der abzockenden Solarwirtschaft hangt damit zusammen, dass die Berechnungsgrundlagen falsch
sind
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